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ᣜژᗬسه دقیق وᛓجدول مقاHPE Aruba Central لᗷدر مقا HPE Mist

  ᡧ ᢕᣌجامع ب ᡨᣎل رقابᘮتحلHPE و Cisco بر اساس گزارش Magic Quadrant 2026ᡧᣂارتᜍ 

HPE Mist در مقاᗷل ᗷHPE Aruba Centralخش اول: جدول مقاᛓسه 

معيار HPE Aruba Central HPE Mist
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OT/IoTيکپارچگی با  )ClearPassقوی (از طريق  متوسط (در حال رشد)

مديريت دستگاه های
شخص ثالث

محدود محدود

صدور مجوز )NaaSانعطاف پذير (دائمی، اشتراکی،  عمدتاً اشتراکی

مناسب برای
سازمان های بزرگ با الزامات امنيتی/حاکميتی

سختگيرانه
، دارایcloud-firstسازمان های مدرن، 
تيم عملياتی کوچک

منطقه تمرکز جغرافيايی جهانی (قوی در اروپا و آمريکا) جهانی (قوی در آمريکای شمالی)
هزينه اوليه بالاتر (سخت افزار داخلی) پايين تر (مدل اشتراکی)

هزينه بلندمدت مناسب برای مقياس بزرگ پيش بينی پذير بر اساس کاربر/دستگاه
توصᘮه انتخاب:

 سازمان شما در صنایع تحت نظارت (دولت، ماᣠ، بᡟداشت) فعالᘮت ᣤ کند، ا᜵ر:Aruba Centralانتخاب 
فته NACنᘮاز ᗷه  ᡫᣄᛴپ ClearPass.شودᙏ کند داده ها از کشور خارج ᣤ ت داده الزامᘮم᝗ا حاᘍ ،دᗬدار 

 کوچᣞ دارᗬد، ᣤ خواهᘮد ازᗷ ITه دنᘘال ᜇاهش چشمگᢕᣂ تلاش عملᘮاᡨᣍ هسᘮᙬد، تᘮم  ا᜵ر:HPE Mistانتخاب 
ᗬد، ᘍا قاᗷلᘮت های موقعᘮت ᘍاᢔᣍ داخᣢ برایتان مᡟم است.Marvisعᘮب ᘍاᢔᣍ هوشمند  ᢔᣂره بᡟب 

 ᡨᣎل رقابᘮخش دوم: تحلᗷHPE لᗷدر مقا Cisco

کت در رᗖــع Magic Quadrant 2026بر اساس  ᡫᣃ هر دو ،Leaders(وان ᡫᣄᛴا (پᡟآن ᡧ ᢕᣌب ᣒقرار دارند. اما تمایزهای اسا 
وجود دارد.



خلاصه رتᘘه بندی:

معيار HPE Cisco

)Visionکامل بودن چشم انداز ( )HPEبسيار قوی (اما کمی پايين تر از  (دورانديش ترين)برترين
)Executionتوانايی اجرا ( برترين بسيار قوی
تعداد پلتفرم ها )Aruba Central + Mistدو پلتفرم ( )Catalyst + Merakiيک پلتفرم يکپارچه (

يکپارچگی محصولات
AIدر حال يکپارچه سازی (با موتور 

مشترک)
 مشترک)IOS-XEپيشرفته تر (

پيچيدگی خريد برای مشتری متوسط (نياز به انتخاب بين دو پلتفرم) )Catalyst به Meraki (ابهام در گذر از بالا
پايگاه نصب شده جهانی بزرگ بسيار بزرگ تر

اکوسيستم شريک گسترده بسيار گسترده تر

:ᙏ Ciscoسᛞت ᗷه HPEنقاط قوت 

)Visionدوراندᗷ ᡫᣓᛓالاتر (.1
HPE امل بودن چشم انداز" ازᜇ" در زمینه Cisco اتژی ᡨᣂجلوتر است. اس HPE برای آینده (اتصال AI agenƟc،

) شفاف تر و قانع کننده تر ارزᗬاᢔᣍ شده است.NaaSعملᘮات خودگردان، و 

ک .2 ᡨᣂمش ᣘموتور هوش مصنوMarvis
HPE ᡧ ᡨᣌا داشᗷ Marvis ک موتورᘍ ه عنوانᗷ AI) لتفرمᗺ واحد در هر دو Aruba Central و Mist ،(ᢔᣍاᘍ بᘮع 

ᢇ
ᣜساد

ᗬان ᜍارتᡧᣂ گزارش ᣤ دهند که تجᗖᖁه عᘮب ᘍاᗷ ᢔᣍا Cisco را بᡨᣂᡟ از و اتوماسیون ᡨᣂدهد. مش ᣤ ارائه Marvisهᗷ تᛞسᙏ 
 روان تر است.Cisco فعAI ᣢابزارهای 

 در انتخاب برای برᡧᣐ سنارᗬوها.3
ᢇ

ᣜساد
ᗬاᡧᣍ که نᘮاز خاᣔ دارند (مثᢿً فقط مدیᗬᖁت ابری ᡨᣂاشد، اما برای مشᗷ دهᘮچᘮتواند پ ᣤ لتفرمᗺ رچه وجود دو᜵ا

 است.Cisco در Catalyst و Meraki ساده تر از درک تمایز ᣤMist خواهند)، انتخاب 

4.NAC) قوی تر ClearPass(
ClearPass HPE ه عنوانᗷ  ار᜛ن راهᗬᖁقوی تNACازارᗷ در ᣒ ᡨᣂت دسᘮکه امن ᢝᣍشود. سازمان ها ᣤ شناخته 

 را ترجیح ᣤ دهند.HPEپᘮچᘮده دارند، 

:ᙏ HPEسᛞت ᗷه Ciscoنقاط قوت 

1.ᡧᣍاᡟاس و نفوذ جᘮمق
Cisco اه نصب شده دارایᜡᘍاᗺ نᗬ ᡨᣂک و بزرگᗬ ᡫᣃ ستمᛴوسᜯن اᗬᖁکهقوی ت ᢝᣍازار است. برای سازمان هاᗷ در 

 ᡧᣍاᡟاستاندارد جCisco هᗷ ᢕᣂدارند، تغی HPE.دارد ᢝᣍالاᗷ نهᗬᖂه 

 ᘍکᘛارچه تر (در تئوری).2
ᢇ

ᣞارچᘛکᘍ
Cisco لتفرم واحد بر اساسᗺ کᘍ جادᘍدر حال ا IOS-XE) "که عمیقᘘو "مدل ش Deep Network Model.است (

 منجر شود.ᙏ HPEسᛞت ᗷه دو ᗺلتفرم مجزای تجᗖᖁه عملᘮاᘍ ᡨᣍکدست تریدر ᗷلندمدت، این ᣤ تواند ᗷه 

ᗬان موجود).3 ᡨᣂات (برای مشᘘتداوم و ث
 ᣢان فعᗬ ᡨᣂمشCisco که از Meraki اᘍ Catalystند. درᙬمواجه هس ᡧᣍاᘘیᙬشᛀ ات و تداومᘘا ثᗷ ،کنند ᣤ استفاده 

ᗬان  ᡨᣂل، مشᗷمقاAruba هᗷ اریᘘاجرت اجᡟممکن است نگران م Mist رچه᜵اشند (اᗷ در آینده HPEوعده حفظ هر 
دو را داده است).

4.ᢔᣎد محصولات جانᘘامل سᜇ پوشش
Cisco) تᘮمانند امن ᢔᣎدر حوزه های جان Umbrella، Duo) اری᜛هم ،(Webex) و رصد (ThousandEyes(

 عمیق تری ᗷا 
ᢇ

ᣞارچᘛکᘍLAN.دارد 



:( ᡧᣂارتᜍ ک (بر اساس هشدارهای ᡨᣂنقاط ضعف و چالش های مش

HPEچالش  Ciscoچالش 

)Aruba vs Mistنياز به انتخاب بين دو پلتفرم ( Catalyst و Merakiسردرگمی مشتريان در تمايز بين 

تلاش بيشتر برای ارزيابی توسط مشتريان جديد افزايش پيچيدگی خريد در طول چرخه به روزرسانی
) در حال انجامHPE + Juniperادغام دو سازمان (  در سراسر سبد محصولاتAIتحويل نابرابر قابليت های 

: ᡨᣎل رقابᘮجمع بندی تحل

سناريو توصيه
) بدون وابستگی به فروشندهgreenfieldسازمان جديد (

خاص
HPE (Mist) ← AIقوی تر، عمليات ساده تر، هزينه 

پيش بينی پذير
 + کنترل داخلیHPE (Aruba Central) ← ClearPass پيچيدهNAC مجرب و نياز به ITسازمان بزرگ با تيم 

 و پايگاه نصب شدهCiscoسازمان با استاندارد جهانی 
بزرگ

Ciscoهزينه مهاجرت کمتر، تداوم عملياتی ← 

سازمان حساس به امنيت با نياز به يکپارچگی ابزارهای
جانبی

Ciscoاکوسيستم امنيتی گسترده تر ← 

 و تمرکز بر تجربهIT با تيم کوچک cloud-firstسازمان 
کاربری

HPE (Mist) ← Marvis AIعيب يابی خودکار + 

سازمان دولتی/تحت نظارت با الزام حاکميت داده HPE (Aruba Central)استقرار درون سازمانی ← 
: ᢝᣍاᡟنظر ن

HPE از ،ᣘاز نظر چشمانداز و نوآوری در هوش مصنو Ciscoت را در  جلوتر استᗬᖂو این م Magic Quadrant 2026
 سᘘد و نفوذ جᡟاᡧᣍ همچنان قدرتمندتر استᗷCiscoه ثᛞت رسانده است. اما 

ᢇ
ᣞارچᘛکᘍ ،اسᘮاز نظر مق .

 (ᗷهHPE هسᙬند، ᗺAIذیرش شᘘکه خودگردان مبتᡧᣎ بر  و ᜇاهش چشمگᢕᣂ تلاش عملᘮاᡨᣍبرای سازمان هاᢝᣍ که ᗷه دنᘘال 
ده) انتخاب برتر است. برای سازمان هاᢝᣍ که Mistوᗬژه ᗺلتفرم  ᡨᣂستم گسᛴوسᜯات، تداوم و اᘘدانند، ث ᣤ تᗬᖔرا اول Cisco

همچنان گᗬᖂنه ای امن و قدرتمند محسوب ᣤ شود.


